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Samlet hgringsuttalelse for prioriterte vindkraftanlegg pa Fosen,
samt kraftlinja Roan - Storheia

Natur og Ungdom (NU) viser til NVEs hgringsbrev gleggsutredninger for Storheia,
Roan, Sgrmarkfjellet og Statnett SFs konsesjonsgbtar en ny 300 (420) kV ledning fra
Roan til Storheia. Vi takker for utsettelsen avihgsfristen fra 10. til 19. oktober etter avtale
med Siv Sannem Inderberg.

Oppsummering

I denne hgringen falger NUs vurderinger av vindiraisjektene Kvenndalsfjellet, Storheia,
Roan, Sgrmarkfjellet og kraftlinja Roan — Storh&eer forngyd med at NVE har lagt opp til
en samlet prosess for disse prosjektene og hasstlpa disse i sammenheng.

NU mener det er sveert vanskelig & ta endeligrsgiltil prosjektene far det foreligger en
konsekvensutredning for sumvirkningene av prosjekfer fugl, og kan ikke se at NVE som
konsesjonsmyndighet kan ta en informert avgjgredse et slikt grunnlag.

Med dagens kunnskapsgrunnlag stiller NU seg pasiitan utbygging av Kvenndalsfjellet og
Sgrmarkfjellet, med noen justeringer av plasseamggller, internveg og nettilknytning. NU
gar i mot full utbygging av Roan og Storheia slét dr foreslatt, men kan stille seg positiv til
utbygging der en rekke mgller fiernes fra Storhmiasjektet og der samtlige maller pa
Haraheia fjernes fra Roan-prosjektet. Dette er imtar utdypende senere i hgringen.

NU mener NVE ma3 stille fglgende krav:

» Konsekvensutredning for sumvirkningene for truasgidarter, med saerlig fokus pa &
kartlekke hekkeomrader og trekkruter

» Buffersoner pa minst 200 meter mellom verdifulléungyper og neermeste inngrep

» Fagpersonell ma benyttes i detaljplanlegging adkfiaftanleggene med tanke pa
verdifulle naturlokaliteter og plassering av vepgpstillingsplasser og turbiner

» For- og etterundersgkelser for konsekvenser padigk mangfold, seerlig for fugl og
verdifulle naturtyper

« Beskyttende tiltak mot elektrokusjon av fugl mangjemfares for samtlige kraftlinjer
med middels spenning. | omrader der man kjenneikiiige fugletrekk ma de mest
kollisjonsutsatte traséene velges bort og jordkai#ebis en reel vurdering

« Helhetlig vurdering av hvor mye INON som vil gataype INON, og hvor stort tap
av INON hver kommune vil fa med de prioriterte wnaftprosjektene og kraftlinja
Namsos — Roan — Storheia, ma utfares pa bakgrung BVON-statistikk
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1. Innledning

1.1 Vi trenger mer fornybar energi

Klimaendringene er farlige, urettferdige og allexedjang. Det viktigste Norge kan gjare for
klimaet er & kutte egne utslipp. | tillegg til etfiybart kraftforbruk pa rundt 120 TWh, bruker
Norge omlag 190 TWh fossil energi arlig som medfatere CQ-utslipp. Vi bruker store
mengder forurensende energi, farst og fremst sfrarisektoren og pa sokkelen. Den
forurensende energien ma erstattes av miljgveenléggi, giennom elektrifisering av
sokkelen, satsing pa jernbane og utslippsfrie bidersom vi skal fa til alt dette har vi et stort
behov for miljgvennlig energi og derfor et storhbe for vindkraft. Vi har de gkonomiske
mulighetene, samt noen av Europas beste vindressirsrmed har vi et stort ansvar for &
legge til rette for mer miljgvennlig energiproduis)

Stortinget har som mal & stoppe tapet av det biskegnangfoldet innen 2010 og
produksjon av 3 TWh fra vindkraft innen 2010, s&a{TWh fra fornybar energi og
energieffektivitet innen 2016. Ifglge Direktoratet Naturforvaltning (DN) vil det i forhold
til miljg, veere uproblematisk & realisere mer erifV&h fra vindkraft. | lys av
klimaproblematikken er det ngdvendig a fa pa phass miljgvennlig energi. NU krever
derfor 20 TWh fra vindkraft innen 2020 og menealé fylker med gode vindlokaliteter ma
bidra til & gke Norges fornybare energiproduksjon.

1.2 Viktige hensyn ved energiproduksjon

All energiproduksjon har miljgkonsekvenser. Konssiser for biologisk mangfold,
kulturminner, synlighet, stay og friluftsliv er noeksempler. NU gar inn for en miljgvennlig
vindkraftutbygging. En miljgvennlig vindkraftutbygm ma innebaere en betydelig utbygging,
men av gode prosjekter som ikke gjar uopprettddagle pa naturmangfoldet. For & sikre en
slik utbygging, er det avgjgrende & prioritere wmllde ulike hensynene, og skille mellom
reversible og irreversible konsekvenser av vindkthgging.

Klimaendringer og utryddelse av arter har irreddeskonsekvenser, og er to hensyn som
veies opp mot hverandre. Visuell pavirkning av klap er derimot et reversibelt forhold, og
ma falgelig tillegges mindre vekt ved utbygging. Miéner at det i friluftsomrader og
omrader med kulturminner ogsa ma gjeres forskgllipekte konsekvenser og visuelle
fiernvirkninger. Fjernvirkninger som synlighet viindkraftanlegg fra omradene kan ikke
tilegges avgjgrende vekt.

Det grunnleggende skillet mellom reversible ogvemsible konsekvenser ma tillegges starst
vekt ved vurdering av ulike miljghensyn. Det tdt@rat klimapotensialet ved vindkraft og
konflikt med sarbare arter ma veere avgjgrende memsgns reversible konsekvenser ikke
skal veere avgjgrende.

2. Biologisk mangfold

Naturen var er livsgrunnlaget vart. En femdel d& attene vi kjenner til i Norge star pa
radlista over truede og sarbare arter. Disse adgrieres leveomrader har vi et seerskilt
ansvar for & bevare, samtidig som klimaendringg@derei til & bli den starste trusselen mot

1 DN 2006 http://www.dirnat.no/content.ap?thisld=50002367 I&jaage=0
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biologisk mangfold. | fglge FN klimapanels sistppart som kom i 2007 vil sa mye som 20
til 30 prosent av alle artene veere i starre fareifoyddelse ved en gkning pa over 2 grader i
den globale gjennomsnittstemperaturen. Siden deg gadet kommet ny forskning som
tilsier at risikoen er stgrre ved lavere tempemtamg (se figur 1).
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Figur 1. Oppdaterte risikoanalyser for temperatoiags. Kilde: Smith et al. (2009)

2.1. Inngrepsfrie naturomrader
Inngrepfrie naturomrader (INON) er alle arealer digger mer enn en kilometer i luftlinje
fra naermeste tyngre tekniske inngrep.

Stgrre sammenhengende og lite pavirka naturomeidgeldne og biologisk verdifulle.
Omrader som ligger mer enn 5 kilometer fra tyngtaniske inngrep (villmarkspregede
omrader) er redusert fra & utgjgre 48 % av Norgeddreal i 1900 til bare 11,7 % i 2003.
Oppdeling av starre sammenhengende urgrte natudemfigrer til problemer for
arealkrevende arter, som store rovdyr, fjellre\stogfugl.

Den starste trusselen mot artsmangfoldet i dagedaing og gdeleggelse av artenes
leveomrader. INON-omrader vil reduseres ved inng@p vindkraftutbygging, det er derfor
viktig & sgrge for at disse inngrepene blir minstig) og at man sa langt det gar unngar
oppdeling og nedbygging av leveomrader for vikpignter, dyr og naturtyper.

3. Prosjektene pa Fosen

| denne hgringsuttalelsen har vi vurdert prosjeiktéaenndalsfjellet, Storheia, Roan,
Sgrmarkfjellet og kraftlinja Roan — Storheia.

NU har tidligere stilt seg positiv til utbyggingen kraftlinja Namsos — Roan, sa lenge
biologiske verdifulle omrader sikres mot inngrepl webygging. Dette innebaerer blant annet
en rekke omlegginger av den foreslatte traséenf dgn foreslatte transformatorstasjonen i
Roan ikke kan legges ved siden av omradene GaminglsgeHaugtjgrna. Disse omradene



Samlet hgringsuttalelse for prioriterte vindkraftanlegg pa Fosen, m'. NAT U R OG
samt kraftlinja Roan - Storheia. Oktober 2009. U N G D o M

utgjer sammen et av de starste, rikeste og meisirimmomradene med boreal regnskog pa
Fosenhalvaya.

NU er forngyd med at NVE har valgt ut noen priat@éeprosjekter og oppfordret aktarer til &
trekke en rekke av de meldte prosjektene pa Fd3&rer etter var mening fornuftig a legge
opp til en helhetlig behandling der man har mulighié se flere prosjekter i sammenheng, da
ogsa nettilknytning.

Det er vart hap at en legger opp til slike prosesgea for andre omrader i framtiden. Vi tror
det er i konsesjonsbehandlingen at man har basstsning for & gjgre gode
sumvirkningsvurderinger, gitt at man har et godirkekapsgrunnlag. Derfor er det positivt at
NVE har bedt aktgrene om a utrede sumvirkningerdomdrift pa Fosen. Vi stiller oss i
midlertidig sparrende til hvorfor det ikke er skiltav til samme tilnaerming for fugl, nar man
vet at dette er et tema som allerede i dag skapekanflikt rundt vindkraft generelt og
konkrete vindkraftplaner spesielt.

3.1. Sumvirkninger for fugl

| fagutredningen for biologisk mangfold for Stora@iresiseres det at de krav NVE har stilt i
utredningsprogrammet om at eventuelle konsekvdoséugl skal sees i sammenheng med
andre planer om vindkraftverk i naerheten, vurdeoes vesentlig mindre omfattende enn et
krav om egen sumvirkningsutredning, etter instriu&asNVE/Statkraft.

NU kan ikke forsta hvorfor det ikke er stilt likerenge krav for utredning av sumvirkninger
for fugl, som det er gjort for reindrift, og mersrNVE ma stille krav om en slik utredning.
Dette nevnes ogsa i fagutredningen for Storheiageeanbefales a gjgre en
sumvirkningsvurdering av alle planlagte vindkrafeayy pa Fosen for & vurdere
totalkonsekvensene for naturmiljg, og spesieltioede fuglearter.

NU mener derfor at NVE ma stille krav til at deegpomfgres en konsekvensutredning for
sumvirkningene for truede fuglearter, med seerliqifopa a kartlekke hekkeomrader og
trekkruter.

3.2. Viktige naturtyper

Den kanskje viktigste naturtypen pa Fosen er kgsiskog eller boreal regnskog. Fordi
skogtypen bare finnes langs kysten av Midt-Norggrenset til 39 kommuner, med unntak
av noen fa lokaliteter i Sibir og Canada, har Nogteiktig internasjonalt ansvar for bevaring
av boreal regnskog.

| Norge er det stor usikkerhet rundt hvor mye bbregnskog vi har igjen. Det er laget 4
estimater av intakt boreal regnskog som oppgimsallom 88 ki og 396 km. Alle disse
tallene representerer trolig et overestimat i ftdti det reelle antallet. Av den boreale
regnskogen vi har i Norge er sveert lite vernet. Bamlagt er det vernet 210 kmmed
kystbarskog i Norgfe arealene med boreal regnskog innenfor disse @meier bade darlig
kartlagt og svaert sma. Tallet for vernet kystgragsér uvisst.

Skogstypen karakteriseres som regnskog fordi desthhilt hgy fuktighet, enten gjennom
mye nedbgr, mange nedbgrsdggn eller lav fordampietje gir et rikt artsmangfold, spesielt

2 Tall mottatt fra Biofokus etter henvendelse 28004l Terje Blindheim
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av mose og lav som trgnderlav og granfiltlav. Bbregnskog er trukket fram som en
prioritert skogtype i NINA og Skogforsks evalueriag skogvernet fra 2003, og igjen i
NINAs rapport boreale lauvskoger fra 2008.

Skogtypen kystgranskog er veldig sarbar mot inngsgpa inngrep i randsonen. Store
inngrep inntil eller i deler av boreale regnskolyar vist se@ veere nesten like gdeleggende
som inngrep i selve lokalitetdrFor & sikre de naturverdiene som finnes der evikiég &
sarge for en buffersone pa minst 200 meter meltkalitetene og naermeste inngrep. NU
mener det er avgjgrende at fagpersonell benyttetijplanlegging av vindkraftanleggene
med tanke pa verdifulle naturlokaliteter og plasggav veg, oppstillingsplasser og turbiner.
Om dette ikke detaljplanlegges pa en god mateetisikvi & adelegge disse naturverdiene.

3.3. Krav til for- og etterundersgkelser

Ved konsesjon til vindkraftprosjektene ma NVE stitirav til for- og etterundersgkelser for
konsekvenser for biologisk mangfold, da spesiajt &g verdifulle naturtyper som boreal
regnskog. For som fagutredningen for Storheiarfiely papeker, er det i dag et lavt
kunnskapsniva om effekter av ulike typer inngreimogisk mangfold. Dette skyldes blant
annet manglende undersgkelser far og etter ahgtep er gjort.

Sa vidt NU kjenner foregar det i Norge kun slikskming pa vindkraftens konsekvenser for
fugl ved vindkraftanlegget pa Smgla. Dersom magrtfiden skal kunne fatte fornuftige
konsesjonsvedtak for utbygging av miljgvennlig \radt er det helt avgjgrende at dette
kunnskapsgrunnlaget forbedredes betraktelig. NVibitia til dette ved a stille krav om for-
og etterundersgkelser for konsekvenser pa biolaogakgfold, seerlig for fugl og verdifulle
naturtyper.

NU ser for seg at slike undersgkelser bar gjgresdainder anleggarbeidet og i lgpet av de
fem farste driftsarene for hvert vindkraftanlegg.

3.4. Nettilknytning og biologisk mangfold

Nettilknytning for samtlige vindkraftanlegg ma leggutenom verdifulle naturlokaliteter.
Utredningen onsamordnet nettilknytning for vindkraftverk sgr Rmanpeker pa det er
mange lokaliteter med boreal regnskog i planomréadeit ryddegater eller andre
arealinngrep kan gi sveert negative konsekvensem av utdging av rgdlistede arter. Slik
traséalternativene er foreslatt, vil en rekke liksdr med boreal regnskog bli bergrt. NU
mener det er helt uaktuelt & legge opp til en sasering av disse omradene og at samtlige
traséer for nett ma legges utenom alle kjente itstat.

Generelt ma det legges opp til at alle kraftlinjsaenles med eksisterende inngrep og
parallellfares med eksisterende kraftlinjer.

Ved konsesjon til vindkraftprosjektene ma det navkil at samtlige av kraftlinjene ma
bygges pé en slik mate som anbefales i DNs harsfilag for Hubrd. Handlingsplanen
(bevaringsplan) er et ekstraordineert tiltak foikéesoverlevelsen av Hubro pa lang sikt og
har en rekke tiltak for & oppna dette. Forhindangelektrokusjon og kollisjoner med
kraftledninger anses for & veere det viktigstekéta dag. For a unngéa elektrokusjon er

® Direktoratet for naturforvaltning 1997. Boreal negog i Midt-Norge. DN-rapport 1997-2.
* Direktoratet for naturforvaltning 2009. Handlintgp for hubro Bubo bubo. DN-Rapport 2009-1.
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beskyttende tiltak for hubro isolasjon av stramfhaieliner (faseledere) ved mastene og
transformatorene, oppsetting av innretninger dlikiglene blir hindret i a lande pa traversen,
masten eller transformatoren, eller oppsettingoaludyde plattformer som fuglene kan sitte
trygt pa. Kollisjonsproblemer anses som lagt valigé&ee a lgse, og med unntak av jordkabel
finnes det ingen tiltak som fullstendig eliminedatte problemet.

Ifglge handlingsplanen er det antatt at 60-80 payrbl holder til i Sgr-Trandelag. Da
leveomradene til et hubropar er opptil 10 km i diden fra reiromradet ma det isoleres mest
mulig av kraftlinjer i neerheten med middels spegr(22kV-132kV).

NU mener NVE ma stille krav om at beskyttende kisam nevnt over gjennomfares for
samtlige kraftlinjer med middels spenning. | omradier man kjenner til viktige fugletrekk
ma de mest kollisjonsutsatte traséene velges pgdrdkabel ma gis en reel vurdering og
utredning.

3.5. Oppdatert vurdering av inngrepsfrie omrader

NU er kjent med at Direktoratet for naturforvaltgifor tiden jobber med & oppdatere
statistikk for INON-omrader i Norge per januar 200§ at dette arbeidet vil veere ferdigstilt i
lzpet av noen ukerNaveaerende kunnskapsgrunnlag stammer fra jan@&. Ziet er grunn til

a tro status for stgrre omrader er forandret pgedisarene, ogsa pa Fosen. NU mener derfor
det vil veere fornuftig at alle prosjektene vurdgeasytt i forhold til pavirkning av INON-
omrader, nar man vet at kunnskapsgrunnlaget vibdhiedret.

Pa bakgrunn av dette ma det gjgres en helhetldeving av hvor mye INON som vil ga tapt,
hvilken type INON, og hvor stort tap av INON hvarkmune vil fa med de prioriterte
vindkraftprosjektene og kraftlinja Namsos — Rodbterheia. Dette vil gi et bedre
beslutningsgrunnlag for de enkelte kommunene,ata flindkraftparker og kraftlinjer er
planlagt over flere kommuner med sveert forskjedigfang av INON-omrader. For eksempel
har Afjord over 456 krhmed omrader lenger unna enn 1 km fra tyngre t&knisgrep, mens
Bjugn har omlag 44 kfn

3.6. Avbgtende tiltak

Som nevnt ma det taes hensyn til radlistede anéedetaljplanlegging av vindkraftanlegg
og kraftlinjer. Under anleggfasen ma man forhirfdrstyrrelser i hekketida for truede
fuglearter. NVE ma stille krav om dette i konsesjatkarene.

® Medd. 15.10.2009, Ole T. Nyvoll, Direktoratet fdaturforvaltning
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4. Kvenndalsfjellet

Selv om hgringsfristen for Kvenndalsfjellet gikkligere enn de andre prosjektene har vi
valgt & inkludere den i dette haringsinnspilletpmen noe forkortet form.

Kvenndalsfiellet vil med sine forventede 120 MW giusere stram tilsvarende arsforbuket til
over 15.000 husstander, og dermed bidra til atlendernybar energi i Midt-Norge gker.
Med dagens kunnskapsgrunnlag ser NU pa Kvenndé&sfem et prosjekt som vil ha sma
negative konsekvenser for biologisk mangfold péeResalvaya i forhold til mange andre
planlagte vindkraftprosjekter. For at konsekvensska bli s& sma som mulig, er det en
forutsetning at man velger & gjennomfgre de avietéittakene som er nevnt blant annet i
konsekvensutredningen og fagrapportene. Det ervilggg for a ta vare pa naturmangfoldet
at man gar inn for en utbyggingslgsning med faame=sngller fremfor mange sma. NU
mener derfor man ma ga for utbyggingsalternatiyBbmagller) framfor B2 (42 maller).

Som tidligere nevnt, har all energiproduksjon kdwseser, ogsa en utbygging av
Kvenndalsfiellet. | omradet er det registrert 7listdde sopparter og en radlistet lavart. |
tillegg er det registrert tre radlistede soppddags kraftlinja som er konsesjonsgitt i
tilknytning til vindkraftparken. Pa grunn av de ligtede artene som befinner seg i omradet,
er det seerlig viktig a ta hensyn til disse undealg@anleggingen.

| tillegg vil dette prosjektet komme til & fare tiégative konsekvenser for fugl i omradet, da
seerlig radlistede fuglarter. Det man regner medt eet vil vaere stor kollisjonsrisiko for
havarn (hensynskrevende) og storlom (hensyskreyebee er saerlig viktig at man tar
hensyn til dette under bade detaljplanlegging dgggsfasen, der man ma unnga a legge
anleggsperioden i tiden disse artene hekker. Degsd av fagutreder foreslatt en del mindre
endringer og justeringer av mglleplasseringer ase til hekkende vatmarksfugl. Dette
stiller NU seg bak.

NU er glade for at en del mglleplasseringer tidkgear blitt endret i forhold til de
opprinnelige forslagene til mglleplasseringer -edte er endringer som vil ha positive
effekter for biologisk mangfold. Likevel er det ésiatt flere endringer av fagutreder i forhold
til hvor de ulike mgllene skal plasseres. Detteradringer og justeringer som NU stiller seg
bak. Dersom man mot var anbefaling gar for utbyggin alternativ B2 ma fglgende endres:

Mglle 22 ma flyttes 100 — 200 m. mot nordgst stiden kommer utenfor det rike
vatmarksomradet med hekkende vadefugler. Mgllegt@listtes 100 — 200 m. mot sar, og
dermed komme sdpass langt unna det rike vatmarksi@nmPa denne maten vil risikoen for
at vadefugl forlater hekkeomradet minskes. Det samjelder mglle 19 som bgr flyttes 200 —
300 m. mot nordgst. Det er ogsa viktig at man éarsign til den rike vegetasjonen mellom
mglle 41 og 42. Bygger man en internveg mellomediegllene er det viktig at man
avgrenser terrenginngrepene mest mulig, samt begksésterende vannlgp. | tillegg ma man
generelt unnga ungdvendige terrenginngrep langs@sie veger nede i Bekkadalen.

Gar man for en utbygging av versjon B5, bgr mgfidlyittes til det stedet hvor mglle 30 er
plassert i versjon B2. Mglle 11 ma flyttes sa lamgtd som terrenget tillater, og mglle 12
tilsvarende. P& denne maten vil man komme noeéevaik fra det rike vatmarksomradet
hvor vadefugl hekker.
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Det regnes ogsa med at sumeffektene av vindparggibgene som er planlagt i regionen vil
kunne fa alvorlige konsekvenser for havgrnpoputasijio NU mener det derfor er avgjgrende
at man stiller krav om oppfelgende undersgkelsdrge@rnens og storlomens reproduksjon,
noe som ogsa er foreslatt av fagutreder. Her bpegistrere dette bade under anleggsfasen
og i de fem farste driftsarene.

Under den forutsetning at de avbgtende tiltakene esonevnt ovenfor og i fagrapporten for
biologisk mangfold igangsettes, kan NU stille segifivt til utbygging av Kvenndalsfjellet.

Som nevnt tidligere mener vi at det ma gjgres emvakningsvurdering for fugl, for de
prioriterte prosjektene og kraftlinjene for en argjse kan tas.
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5. Storheia

Storheia vindkraftpark vil potensielt kunne prodesstore mengder fornybar energi,
avhengig av utbyggingslgsning og planomrade. Megds kunnskapsgrunnlag gar NU mot
full utbygging av Storheia. NU mener at mglleneggaskanten helt gst i planomradet hvor
det er registrert et trekk av havern og kongegrrijendes. Ved full utbygging av versjon B1
innebeerer dette at mgaller 1, 2, 3, 4, 5, 26, 5B8®ma fiernes.

Alternativ B2 med 50 store vindmgller er rangerstet beste alternativet av fagutreder, da
dette vil medfare minst arealinngrep og ha feengier. 71 sma er vurdert som nest best, sa
58 store, og til slutt 85 sma. En redusert utbyggiom foreslatt av Statkraft vil i liten grad
senke konflikten, da verdiene hovedsakelig liggesrid av planomradet.

5.1. Viktige naturomrader

| plan- og influensomradet er det hovedsakeligyikéige naturtyper, kystgranskog,
bekkeklafter og rik edellavskog, fordelt pa attediiteter. Under fglger en kort beskrivelse av
de enkelte lokalitetene.

Sandtjgrnskardet (A)
Rik edellgvskog i influensomradet, vurdert som swaktig. Lite undersgkt, men forekomst
av alm (NT).

Svartvasstjgnna (B)
Kystgranskog i planomradet, vurdert til viktig. Lalketen bestar av mye gammel skog, det er
spredt med dad, grov bjgrk med lungenever. Enldegglav forekommer pa traerne.

Trolldalen (C)
Bekkeklgft i planomradet, vurdert til lokalt viktiglant observerte arter er kystflitlav,
blafiltlav og skrubbenever. Det er ogsa stort psie for & finne radlistearter.

Grovlielva (C)
Bekkelkaft i planomradet, vurdert til lokalt viktigrolig finnes det flere radlistede lavarter,
blant andre gullprikklav (VU).

Loppholet (B)
Kystgranskog som vil bli bergrt av adkomstveg, eutrdil viktig. Blant paviste radlistearter i
omradet er trgnderflekklav (VU), bl&filtlav (VU) dggnderringlav (VU).

Garrabrekklia (A)

Kystgranskog som vil bli bergrt av adkomstveg, eurdil sveert viktig. Blant paviste
radlistearter i omradet er skorpefiltlav (VU) ogldrépelav (VU).

Mgrivatnet (B)

Kystgranskog som vil bli bergrt av adkomstveg, eutrdil viktig. Blant paviste radlistearter i
omradet er gullprikklav (VU) og rognelundlav (VU).

Austdalsvatnlia (C)
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Kystgranskog som vil bli bergrt av adkomstveg, ‘eutdil lokalt viktig. Den rgdlistede arten
gubbeskjegg (NT) ble observert, og potensialeflése radlistearter regnes som stort.

5.2. Kunnskapsgrunnlag

Viltkartlegginger fra Afjord og Bjugn kommune erutt (1991, 2000, 2002 og 2003).
Feltarbeid ble utfart 06-08.09.2007, med tillegdabirger med fokus pa sarbare arter
12.10.2007. Etter dette er det gjort en rekke éditbinger, men fokus pa fugl og spesielt
hubro. Likevel er dagens status for flere av hedkalitetene i plan- og influensomradet ikke
kjent.

Til tross for dette er NU forngyd med de tilleggsttengene som er gjort og mener at dette er
eksempler til etterfglgelese for fremtidige vindkpaosjekter. Man ma legge opp til
feltbefaringer over flere dager, pa ulike tiderdaet og over flere ar.

Som nevnt tidligere mener vi likevel at det ma ggen sumvirkningsvurdering for fugl, for
de prioriterte prosjektene og kraftlinjene far egjarelse kan tas.

5.3. Planomrade

Konflikt med biologisk mangfold

Flere lokaliteter med verneverdig boreal regnskogeistrert i plan og influensomradet,
spesielt i de lavereliggende omradene knyttegtifadeslatte anleggsvegene. 15 lokaliteter i
plan- og influensomradet er kartlagt som spesiktige omrader for biologisk mangfold.

Fem av disse er kystgranskog, og to er bekkeklgResten er viltomrader. | disse
lokalitetene er det registrert en rekke rgdliseralU mener det ma legges en buffersone pa
minst 200 meter rundt samtlige av disse lokalitet&ersom noen vindturbiner er planlagt
innenfor en slik radius ma de flyttes.

Anleggs- og ankomstveger som kan pavirke dissditet@ne ma flyttes og ligge utenfor
buffersonen pa 200 meter. | tilleggsutredningenspesielt Loppholet og Garrabrekklia
omtalt, men det er helt avgjgrende at samtligeeaviktige lokalitetene bevares intakt og ikke
far fysiske inngrep.

Atte radlisteartede fugler er registrert som hekleealler sannsylig hekkende i plan og
influensomradet. Tre av disse er truede arter. Eanpgsa registrert i omradet.

Det er knyttet en del usikkerhet til hekkelokakte¢ og omfanget av individer i omradet. En
gammel hekkelokalitet for hubro er kjent, og liggeder 500 meter fra neermeste planlagte
vindturbin. Arten ble ikke registrert under feltaghg, men fagutreder kan ikke utelukke at
Hubro hekker i planomradet og mener at potensalstort for hekkende hubro, saerlig i
influensomradet. | handlingsplanen for hubro strad nybygg ikke bar etableres neermere
enn 1000 meter fra hekkelokaliteter for hubro. Bktuelle vindturbinen ma med andre ord
flyttes tilstrekkelig unna den kjente hekkelokékte.

Konflikt med INON-omrader

Utbyggingslgsning B1 vil redusere INON sone 2 agesb pa hhv 36 km2 og 1 km2, mens en
redusert utbygging (B2) vil redusere pa hhv 34 kag2 km2. | tillegg vil et lite belte med
sammenhengende INON fra fjord til fiell ga tapt.
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Konflikt med verneomrader

Slik planomradet er skissert grenser det helt dpfildremsvatnet naturreservat som ble
vernet 31.8.2001 og utgjer et 23 km2 stort omré&xtaradet har internasjonale verneverdi,
med 11 registrerte dellokaliteter der ni av disskageal regnskog. Omradet er manglende
kartlagt nar det gjelder vilt og fugl, men ifgldéeggsutredninger synes omradet a veere et
viktig leveomrade for storfugl. Hansehauk (VU) aangearn (NT) hekker i omradet, og
Hubro er observert i Nyvassdalen de siste fem aogrer hart ropende i august 2007.

Ifalge fagutreder er konsekvensene antatt & hatiggativ konsekvens for verneformalet av
naturreservatet.

Konflikt med reindrift

Storheia er et av de tre viktigste vinterbeiteorerdtil Fosen reinbetedistrikt, Driftsgruppe
Sar. Det er det eneste vinterbeiteomrade rein&kereail p4 egenhand, noe som gjar det
sveert verdifullt. For videre reindrift pA Foserdet viktig med uberart beiteomrader. Storheia
er i dag et slikt ubergrt beiteomrade, noe som kéeflikigraden i forhold til en utbygging

av Storheia vindpark. At det i tilegg vil bli bygellom 58 — 72 km vei inne pa omradet vil
fare til darligere kondisjon for reinen.

| fglge fagutreder vil konsekvensene for reinnagingeere stor negativ ved en full utbygging,
og stor/middels negativ ved redusert utbygging.

5.4. Nettilknytning

NU mener traséen med minst negative konsekvenseidimgisk mangfold ma velges. Juster
omsgkt trasé vil krysse den utvidede lokalitetewibgalge fagutreder ligge ugunstig til med
tanke pa kollisjonsfare. For & minimere de totagative miljgkonsekvensene med Storheia
er det helt avgjgrende at det minst negative ateret velges, slik at Garrabrekklia som et
sammenhengende omrade bevares intakt.

NU mener derfor at NVE kun kan gi konsesjon tit&alternativ 2.2. Avbgtende tiltak som
tidligere nevnt over for alle kabler ma ogsa gjenfares her (se 3.4).

5.5. NUs konklusjoner

NU mener en utbygging av Storheia vindkraftparkiktig for & ske mengden produsert
fornybar energi i Norge, men med dagens kunnskapstag og slik konsesjonssgknaden
foreligger kan vi ikke ga inn for en full utbyggingU kan imidlertid stille seg positiv til en
redusert utbygging der store mgller velges, og kgentngller langs observert trekk fijernes.
Det ma settes en buffersone pa 200 meter rundgeikikaliteter og 1000 meter rundt den
gamle kjente hekkelokaliteten for Hubro. Det utddemradet Garrabrekklia ma bevares og
132 kV kraftlinjen ma legges utenfor dette omradet.

Som nevnt tidligere mener vi at det ma gjgres emvakningsvurdering for fugl, for de
prioriterte prosjektene og kraftlinjene far en argjse kan tas.
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6. Roan

NU mener en utbygging av Roan vindkraftpark erigikor & gke mengden produsert
fornybar energi i Norge, men mener det vil bli §tore negative konsekvenser for biologisk
mangfold og reindrift knyttet til Haraheia-delenaadkraftparken til at det er forsvarlig a
bygge ut denne. Med dagens kunnskapsgrunnlag kdienid NU stille seg positiv til
utbygging av Roan-delen av vindkraftparken dersagufreders forslag til avbgtende tiltak
falges opp, og dersom en ny trasé for kraftledfiayindkraftparken via Straum trafo til
Roan trafo viser seg a ikke ha store negative komeseser for biologisk mangfold.

NU vil her ga gjennom konsekvenser av den planlatitgggingen samt gi vare anbefalinger.
Vi har valgt & se pa Roan og Haraheia hver for se gir ogsa en samlet konklusjon for
vindparken.

6.1. Viktige naturomrader

Den kanskje viktigste naturtypen i Roan-omradetystgranskog eller boreal regnskog. Her
falger en oversikt over de viktigste kystgranskéglietene i plan- og influensomradet til
vindparken.

Tostendalen (A)

Kystgranskog med rikt artsmangfold. Arter som gitlat (truet), gullprikklav (sarbar) og
huldrelav (nzer truet) er registrerte. Lokaliteténverdi A (sveert viktig), og er na i frivillig
Vern-prosess.

Vesterlia (A)

Kystgranskog med registrerte ragdlistearter somdediekklav (sarbar), meldrapelav (sarbar),
rognelundlav (sarbar) og skorpefiltlav (sarbar).r@det har veert vurdert for frivillig vern,
uten at dette har fart fram hittil.

Storelva (A)

Kystgranskog med registrerte rgdlistearter somkaygtav (truet), trenderflekklav (sarbar) og
rognelundlav (sarbar). Omradet har vaert vurderfrfoitlig vern, uten at dette har fart fram
hittil.

Vesterelva (A)

Artsrik kystgranskog. En av de rikest kjente fonelsbene av radlistearten gullprikklav
(sarbar) pa graor. Kystkantlav (truet) er ogsastegit. Omradet har veert vurdert for frivillig
vern, uten at dette har fgrt fram hittil.

6.2. Kunnskapsgrunnlag

Feltarbeid ble gjennomfgart i mai og juli 2007 ogfattet hovedsakelig viltregistreringer med
vekt pa rovfugl og vannfugl, naturtypekartleggirmysupplering kartlegging av hekkende
rovfugl og lommer. Opplysninger om hekkende rovf{sgerlig havarn) i omradet er stort sett
mer enn 15 ar gamle. Lokale ressurspersoner oggiene har bidratt med noe nyere
informasjon. | perioden 1998-2002 har Norsk Orwitigk Forening kartlagt smalom og
storlom i kommunen , og registrert flere hekkeldksér for begge disse artene i planomradet
og neerliggende omrader.

13



Samlet hgringsuttalelse for prioriterte vindkraftanlegg pa Fosen, m'. NAT U R OG
samt kraftlinja Roan - Storheia. Oktober 2009. U N G D o M

For fugletrekk har kunnskapsgrunnlaget veert eksistke data, hovedsakelig samlet av Norsk
Ornitologisk Forening, nar det gjelder trekkeruigrdggntrekk/naeringstrekk gjennom
omradet. Det er ikke kjent reguleaere trekkruter,rdiakk eller neeringstrekk for fugl giennom
planomradet. Det betyr ikke at det ikke ngdvendidivines slike trekkruter, men det er
overve(ifende sannsynlig at den viktigste trekkruteniradet gar langs kyststripa - et stykke ut
fra land.

Kunnskapsgrunnlaget om biologisk mangfold er gdhgoelt. Det foreligger god
informasjon om naturverdier knyttet til vernevemligkaliteter, og om hekkeomrader for de
viktige radlistede fuglene i influens- og planonefd

Nar det gjelder trekkruter for disse fuglene fragngtke kunnskapsgrunnlaget som like godt,
og NU mener det er problematisk at spesielt kunmsigauinnlaget knyttet til den norske
ansvarsarten havgrn framstar usikkert. Opplysniagean her baserer seg pa er stort sett over
15 ar gamle, og kunnskapen om trekkruter og hvikdekeomrader som er i bruk synes liten.
Dette er en alvorlig mangel fra bade fagutrednirggtiltakshaver. Sammen med
kunnskapsmangler i andre foreliggende konsesjonssigk bidrar dette til at det samlede
kunnskapsgrunnlaget for fugl pa Fosen er for swdktmener derfor det er ngdvendig a
giennomfgre en konsekvensutredning for sumvirkmeder truede fuglearter pa Fosen.

Dette ma utredes far konsesjon eventuelt kan gis.

6.3. Planomrade Roan

Konflikt med biologisk mangfold

| Roan-delen av parken finner vi naturtypen kystgkag flere steder innenfor
influensomradet, ved Vesterlia, Vesterelva og $tare™) .

Tilsammen 15 radlistearter er registrert i Roanveuasakelig fuglearter og lavarter, som
kystkantlv (truet) og gullprikklav (sarbar). Stama(sarbar) finnes pa flere av de mindre
vannene i omradet, og ansvarsarnedstilk hekker langs vassdrag og myrer. Hubro (truet),
kongegrn (neer truet) og havarn (norsk ansvarsekRdr i influensomradet. Det er ikke kjent
reguleere trekkruter, dagntrekk eller neeringstrekkigl giennom omradet. | fagrapporten er
den samlede pavirkningen pa det biologiske mangfaldg rundt Roan-delen av
planomradet vurdert til middels negativ i annleggsh, og middels til stor negativ
konsekvens i driftsfasen. Ifglge fagrapporten g@® konsekvensene av selve vindparken
med turbiner og internveger bli mest negativ fokkemde og neeringssgkende rovfugler og
vannfugler. | konsesjonssgknaden er planomradgtielg redusert, og bade de viktigste
hekkelokalitetene til radlistede fugler og natuglypavner na utenfor planomradet, NU
vurderer derfor at de negative konsekvensene gdélgg redusert.

NU forutsetter at fagutreders avbgtende tiltak tetytl flytting/fjerning av vindturbiner som
kommer i direkte konflikt med hekkeomradene tilrddlistede fuglene i planomradet blir
fulgt opp (dvs a flytte eller fierne mgllene nr &, 40 og 18). Buffersone mellom
planomradet og de nzerliggende kystgranskogene Niasiéesterelva og Storelva ma veere
pa 200 meter. Av andre avbgtende tiltak som fosek@nsekvensutredningen statter NU
feerre og store vindturbiner, ettersom det badengidre samlet arealtap og utgjer feerre

® Medd. Bjern Harald Larsen, Miljgfaglig UtredningsA
! Gaarder, G., Abel, K., Hofton, T.H., Holien, H.Reiso, S. 2005. Boreal regnskog i Midt-Norge.
Reinventeringer av utvalgte lokaliteter i 2004. jifibglig Utredning, rapport 2005:12.
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mulige kollisjonspunkter for fugl. | tillegg menetr at tiltakshaver ma unnga a legge
anleggsperioden til midten av april og midten diy gom er hekketid for de sarbare
fugleartene i omradet.

Konflikt med INON-omrader

Utbyggingen vil i Roan-delen av planomradet medfapeav 0,9 km2 av sone 1 og 17,3 km2
av sone 2 INON, samlet gir dette en middels nedatisekvens. Det foreslas ikke noen
avbgtende tiltak for & hindre INON-tap i Roan-dederplanomradet.

Konflikt med verneomrader
Austdalen naturreservat ligger i neerheten av plaédet, men blir ifglge fagrapporten ikke
pavirket av utbyggingen. Det er heller ingen plgtéaverneomrader innenfor planomradet.

Konflikt med reindrift

Planomradet for Roan vindkraftverk befinner segstemradene som er definert som
vinterbeiter, men planomradet ligger langt vesepikke regnet som de mest sentrale
vinterbeitene. Omradene benyttes heller ikke soite beert ar. Det er ingen reindriftsanlegg
i omradet. Ved utbygging av vindparken vil omréfdetedusert betydning som reinbeite. |
forbindelse med anleggsfasen vil det bli stgrreoldbr flytting av rein, og gkt sannsynlighet
for at reinen beiter pa ugnsket mark. Konsekvemsgrail ogsa avhenge av vinterforhold de
ulike arene og om det vil forega anleggsarbeidiogen det er dyr i omradeit avbgtende
tiltak NU vil trekke fram er a utarbeide en plam émleggsarbeidet i samarbeid med
reindriftsneeringa, for i starst grad klare & redeisie negative konsekvensene. De samme
problemene som er knyttet til anleggsfasen vil ogsée knyttet til driftsfasen, her fins det
imidlertid ingen seaerskilte avbgtende tiltak.

Dersom alle ovennevnte avbgtende tiltak knyttet tibiologisk mangfold og reindrift
folges opp kan NU stille seg positiv til en utbyggg av Roan-delen av vindparken.

6.4. Planomrade Haraheia

Konflikt med biologisk mangfold

| Haraheia vil ogsa konsekvensene for kystgrankaegevstor, spesielt knyttet til lokalitetene
Tostendalen og Vesterlia. Her vil den planlagtéraséen fragmentere Tostendalen kraftig,
noe som vil redusere leveomradet til flere viktigdlistearter.

Tilsammen 20 radlistearter registrert i og rundirkedelen av planomradet, blant annet
granfiltlav (truet) i kystgranskogen i Tostendaleg,storlom (sarbar), som hekker innenfor
planomradet. Det er ogsa registrert hekkeplaskubro i kanten nordvest i planomradet.
Bade havearn og kongegrn (neer truet) registreren fareslatte vindmealleparken til alle
arstider, men i stgrst antall under storviltjakszptember/oktober. Det er kartlagt to
hekkeplasser for havarn like utenfor det konsesjgkte planomradet, ved Kjerringholet og
Hellhornet, og en hekkeplass for kongegrn ved 8olireia. Det er ventet at disse fuglene vil
bli utsatt for kollisjonsfare med vindturbineneillegg vil sannsynligvis gkt stay og ferdsel
sammen med inngrepene gjgre omradet mindre attréétiagrnene. Det er ikke kjent
reguleere trekkruter eller dggntrekk/nzeringstrekKudgl gjennom omradet. Samlet for
biologisk mangfold er de negative konsekvensendertitil middels-store i anleggsfasen, og
store negative konsekvenser i driftsfasen.
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Avbgtende tiltak som foreslas av konsekvensutredarflytte den planlagte veitraséen
giennom kystgranskogen i Tostendalen til gstsidangna nordgst for Nerdalsseteren og falge
kanten av myra s@r for setra opp mot Kvernvassdalea hindre at lokaliteten Tostendalen
blir bergrt. NU statter dette tiltaket, men undeistr at ogsa en buffersone mellom
veitraséen og Tostendalen er ngdvendig for & unagative konekvenser pa artsmangfold.

For & redusere risiko for fuglekollisjoner foredidgutreder en rekke tiltak som NU stgtter.
Det gjelder a flytte mgller som er planlagt infidkkeplasser for lom, og i fluktkorridorene
mellom hekkeplassene og naeringssgksomrader (i Bfgemalom, andre starre vatn for
storlom). | praksis innebaerer dette at det ikksgdaes vindturbiner ved Vestre Kvernvatnet,
Lomtjgnna og Lunnskardtjgnna, altsa de planlagtbeme 14, 54, 66 og 22. Holdningen fra
tiltakshaver i forhold til avbgtende tiltak mot fagl er skremmende passiv: i tiltakshavers
kommentar til fagutreders forslag star det «Avbdeetiltak for & hindre at grner utsettes for
kollisjonsrisiko vil bli vurdert». NU mener det eholdbart at tiltakshaver ikke gar inn for de
ngdvendige tiltakene rettet mot biologisk mangfold.

NU stgtter ogsa forslaget om forbud mot storviktey i vindparkens omrade, siden dette
kan tiltrekke seg fugler og dermed gke kollisjonsifa Det nye vegnettet (adkomstveg og
internveger) bar ikke vaere apent for allmenn fdrasdlom midten av april og midten av
juli, som er hekketid for de sarbare fuglearteomiadet. | samme tidsrom ma man ogséa
unnga a legge anleggsperioden av samme arsak.

Konflikt med INON-omrader

Utbyggingen i Haraheia-delen av planomradet vitgiap pa 8,2 km2 av sone 1 og 23,5 km2
av sone 2 INON. Samlet er dette vurdert & gi miltiebtor negativ konsekvens. Utover dette
foreslas det ingen avbgtende tiltak.

Konflikt med reindrift

Arealet for den gstre delen (Haraheia) er relatioit og det ligger naert sentrale

omrader for reindrifta og gode hgst-, sommer- apeider. Denne delen benyttes hvert ar
som vinterbeite og er regnet som et godt omrade bfthold til beite og i forhold til drifta.
Denne delen av planomradet utgjgr en sentral det at@rre vinterbeite vest for Rv715,
sgrvestover mot Kvenndalsfjellet og vestover madiiRo

| fagrapporterSamlede virkninger av prioriterte vindkraftprosjekpa Foserer alle
konsesjonssgkte vindkraftprosjekter pa Fosen vusd@nmen. Her vurderes Roan
vindkraftpark til stor negativ konsekvens for raiftsnaeringen. Parken er ogsa den mest
konfliktfylte med reindrift av Fosen-parkene hvismser pa de samlede negative
konsekvensene for reindriftsnaeringen. Et genevélgtende tiltak vil ogsa her veere a
utarbeide en plan for anleggsarbeidet i samarbeid r@indriftsnaeringa, for i stgrst grad klare
a redusere de negative konsekvensene. Det finkesflesielle avbgtende tiltak for
driftsfasen.

NU statter fagutreders avbgtende tiltak for biologsk mangfold og reindrift for

Haraheia, men mener konsekvensene pa disse omraddikevel vil bli uakseptabelt
store, og kan ikke stgtte en utbygging av Haraheidelen av vindkraftparken.
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6.5. Nettilknytning

Konsesjonssgknaden inneholder ogsa 2 interne tranaforstasjoner med tilhgrende 132 kV
kraftledning mellom Nonsfjellet trafostasjon og Hiaeia trafostasjon, samt ny
regionalnettsledning mellom Straum og Roan.

| konsesjonssgknaden er traséen for kraftledninggiom Nonsfjellet og Haraheia flyttet
slik at den gir mer samlede inngrep, og planleggesl avstand fra kystgranskogene. NU
statter fagutreders forslag til avbgtende tiltakmrarvaking av hekkeplassene for havarn,
kongegrn, smalom og storlom i utredningsomradet taekle pa hekking og ungeproduksjon
bade under anleggsperioden og i en 5 ars periteleattanlegget star ferdig, samt
registrering av kollisjonsdrepte fugler bade matdrhgller og kraftlinjer, for & kunne
oppdage konfliktpunkter tidlig, og sette inn tiltedskt. Et avbgtende tiltak som foreslas av
utreder for a redusere kollisjonsrisiko for fugineerking av topplinjer og faselinjer pa
kraftlinja, noe NU mener er helt ngdvendig.

NU mener den konsesjonssgkte traséen mellom SioguRoan er en katastrofe for det
biologiske mangfoldet. Den planlegges tvers gjendem verdifulle kystgranskogen
Tostendalen, og fragmenterer omradet kraftig. Déttga dramatisk ut over verdien av
omradet, og de truede artene som lever der. NU ntexs2en mellom Straum og Roan ma
legges enten langs riksvei 715, eller langs ek&stie 66 kV-ledning fra Straum ned til
enden av Tostendalen, ved Grgnnlia, og derettetibRpan trafo. Ved & velge et av disse
traséalternativene vil ikke lokaliteten Tostenddbengres.

NU statter seg til fagutreders forslag til avbgtetittak for kraftledningen mellom
Nonsfjellet og Haraheia, men kan ikke ga inn foudygging av Haraheia-delen av
vindparken. Da fglger det ogsa at den planlagtl&dmingen ma endreslU krever en
konsekvensutredning for nettilknytning mellom Roanédelen av vindparken og Straum
trafo, og at ledningen mellom Straum og Roan trafdasjoner legges utenom lokaliteten
Tostendalen.

6.6. NUs konklusjoner

NU mener en utbygging av Roan vindkraftpark erigikor & ke mengden produsert
fornybar energi i Norge, men mener det vil bli tore negative konsekvenser for biologisk
mangfold og reindrift knyttet til Haraheia-delenaadkraftparken til at det er forsvarlig a
bygge ut denne. NU kan imidlertid stille seg pediii en utbygging av Roan-delen av
vindkraftparken dersom fagutreders forslag til &ebde tiltak falges opp, og dersom en ny
trasé for kraftledning fra vindkraftparken via Simatrafo til Roan trafo viser seg a ikke ha
store negative konsekvenser for biologisk mangfold.

Som nevnt tidligere mener vi at det ma gjgres emakningsvurdering for fugl, for de
prioriterte prosjektene og kraftlinjene for en argjse kan tas.
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7. Sermarkfjellet

Med dagens kunnskapsgrunnlag stiller NU seg posiitan redusert utbygging av det
opprinnelige Oksbasheia, na kun pa Sgrmarkfjefletmarkfjellet vil kunne produsere en
betydelig andel med fornybar energi pa opp til M8 installert kapasitet.

Tilleggsutredningene baserer seg pa 65 vindturlpéet,3 MW. Generelt er NU av den
oppfatning at det burde bygges feerre store vindendlemfor mange sma innenfor et
planomrade. Dette fordi det blir mindre arealbeslgdeerre mulige kollisjonspunkter for
utsatte fuglearter. NU oppfordrer derfor Sarepta tiekte dette tungt nar en
investeringsbeslutning skal tas.

7.1. Kunnskapsgrunnlag

| folge fagutreder er det starst sannsyneligheafdravearn vil bli offer for evt. kollisjon da
denne opptrer i stgrst antall og med starst sildkeiDet er lite sannsynelig at Hubro hekker i
planomradet og usikkert om det hekker hubro i Erfisomradet. Det er ikke pavist aktive
hubroterrirorier.

| fglge fagutreder vil kollisjoner med turbineresifforstyrrelser av denne hubro som fglge av
vindkraftverket sannsynligvis ikke veere avgjarefatevidere bestandsendring i omradet. Da
det ikke foreligger en sumvirkningsvurdering fakslkonsekvenser er dette noe NU mener
det er vanskelig & vurdere. At man ikke kjennendién av trekkrutene for truede fuglearter i
omradet viser at det er ngdvendig a fa pa plastilentredning.

7.2. Viktige naturomrader
Hestdalen (viktig)
Lokaliteten inneholder kystgranskog. To redlistederter er registreftt

7.3. Planomrade

Konflikt med biologisk mangfold

Slik ankomstvegen er planlagt vil den kunne komiiné berare lokaliteten Hestdalen med
kystgranskog. NU mener det ma settes en buffergar290 meter rundt lokaliteten og at
ankomstvegen legges utenom dette.

NU mener det ma vurderes a flytte eller fierne naemgllene i nordre del av planomrade
der man kjenner til omrader med middels-stor véadfug|.

Konflikt med INON-omrader

| folge tilleggsutredningen vil vindkraftverket ogttilknytning fare til et tap av INON sone 2
pa 22,2 km2 og 1,9 km2 av sone 1. 6,2 km2 vil esthtus fra sone 1 til sone 2. INON-
omrader som gar uavbrutt fra fjord til fiell vililderart og falle bort.

Konflikt med reindrift

| samlede konsekvenser av prioriterte vindkraftpikdsjepa Foservurderes Sarmarkfjellet
vindkraftverk til & ha liten negativ konsekvensrpindriften. Omradet brukes kun som
vinterbeite enkelte ar nar det er vanskelige baitefld lenger inne, og gis derfor begrenset

8 http://dnweb12.dirnat.no/nbinnsyn/asp/faktaark.adgBN00020865
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verdi. Vindkraftverket vil ikke fa innvirkninger p@indriftsanlegg. Noe arealbeslag og
barrieredanninger vil trolig oppsta under anlegmgdriftsfasen. | anleggsperioden kan
negative konsekvenser unngas hvis man holder emtigpdialog med reindriftsutgverne, et
tiltak NU statter.

7.4. Nettilknytning

| tilleggsutredning for konsekvenser star det atdakvensene for naturmiljg er vurdert til
liten negativ, fordi Oksbasheia ikke er en del attitknytningen. Det kommer ikke frem

hvilke traséalternativ Sarepta omsgker. Dette miiiueer mangelfullt. | tillegsutredninger til
konsesjonssgknad kommer det i Bilag 4 frem at deheekke deltraséalternativer, uten noen
prioritering om hva som omsgkes.

Utifra tidligere sgknad og KU ser det ut som AlZ/2.0/2.4 farer til minst tap av INON-
omrader. Denne gar mellom to omrader for fugl niteth lverd og krysser et omrade med
naturtype, liten verdi. Om man velger 2.7/2.2/20MI man unnga a krysse dette omradet,
men sannsynligvis fa stgrre tap av INON-omrader.

Tilkobling til transformatorstasjonen pa Roan wuiinke fare til at verdifulle lokaliteter blir
gdelagt. Se Roan-Storheia. En slikt styrt rasesingerdifull natur ma vaere uaktuelt a tillate.
Transformatorstasjonen pa Roan og eventuelle kgtitinger ma legges utenom disse
verdifulle omradene.

7.5. NUs konklusjoner

Revidert versjon av Oksbasheia, som kun omfatteygging pa Sgrmarkfjellet fremstar som
et av de minst konfliktfylte vindkraftprosjektenens er prioritert p4 Fosen. Sa lenge man
unngar a legge adkomstvegen ved lokaliteten Hestdal nettilknytningen legges utenom
verdifulle lokaliteter og pa en slik mate at minatlig INON-omrader géar tapt kan NU stille
seg positiv til utbyggingen av Sgrmarkfjellet.

Som nevnt tidligere mener vi at det ma gjgres emvakningsvurdering for fugl, for de
prioriterte prosjektene og kraftlinjene far en argjse kan tas.

19



Samlet hgringsuttalelse for prioriterte vindkraftanlegg pa Fosen, m'. NAT U R OG
samt kraftlinja Roan - Storheia. Oktober 2009. U N G D o M

8. Roan - Storheia

| flere sgknader om utbygging av kraftnettet deesésene, ser vi at Statnett ofte vektlegger
hensynet til synlighet over hensynet til det bicdtg mangfoldet. Det mener vi er feil
prioritering av hensyn. Nar kraftlinjer planlegge&a det alltid veere hensynet til det
biologiske mangfoldet som i starst grad vektleggesslig nar Statnett begrunner sine tiltak
med miljgargumentasjon (fornybar energiproduksjgrkioma).

8.1. Kunnskapsgrunnlag

Den manglende kunnskapen om boreal regnskog i @heficilarmerende. | fagrapportene
kommer det ikke frem hvor store omradene med kgstgkog er. Dette er viktige naturtyper
som kan bli bergrt av kraftlinjen, og krever en gad kartlegging.

Kartleggingen av vilt i omradet er mangelfull. Detr veert flere observasjoner av truede
rovdyr i omradet, noe som ma undersgkes naermetmkfunn av disse manglene i KU
krever NU tilleggsutredninger for viktige naturtypey en ny kartlegging av vilt i omradet.
Mulige konsekvenser for de vernede vassdragenedimida og Hofstadelva ma ogsa
vurderes.

8.2. Alternative traséer og Igsninger

Vanligvis pleier Statnett a avfeie muligheter fdtable sentralnettet med begrunnelse i at det
vil veere for dyrt og ikke ngdvendigvis positivt fimiljget. Det er oppsiktsvekkende at
Statnett ikke har kommentert dette forholdet itue tatt i foreliggende sgknad. Det er pa
tide det blir gjort grundige undersgkelser og utiader pa om jordkabler og sjgkabler vil gi
gunstige miljgeffekter eller ikke. Problemet medsdi alternativene i dag er at man vet for lite
om dem.

NU mener kabling ma utredes som et alternativafeurdere og vise konsekvensene ved et
slikt alternativ.

8.3. Oppsummering av trasévalg

Av hensyn til biologisk mangfold og andre naturverdber vi NVE innstille pa falgende
trasealternativ:

1.0.1-1.0-1.2.1 — 1.0 (med justeringer)

Vi foreslar en del endringer for & bedre ivaretalidelogiske mangfoldet. Disse justeringene
vil vaere avgjarende for om NU kan godta tiltakegt Br ogsa en forutsetning for oss at
eventuelle negative konsekvenser for biologisk fadgom faglge av disse justeringene,
utredes naermere av tiltakshaver.

Roan transformatorstasjon

| var hgring til Namsos — Roan papekte vi at tramshitorstasjonen i Roan matte flyttes enten
lengre sgr eller lengre nord, for & ikke kommerifkikt med de viktige naturomradene
Gammelseetra og Haugtjgrna. Vi mener det er uhdidibaransformatorstasjonen ikke er
flyttet. Dersom man ser omradene Gammelsaetra ogtigana i sammenheng vil dette
utgjare et av de starste, rikeste og mest varneidene med boreal regnskog pa
Fosenhalvaya. Ved bygging av trafostasjonen pa Rdan a flytte den vil den mest
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verdifulle delen av Gammelseetra bli totalgdeladlirga som vil ga i nordastlig retning ut fra
stasjonen. Derfor understreker vi fortsatt at stfejonen ma flyttes slik vi krevde i var
hgringsuttalelse tidligere.

Roan transformatorstasjon - Seterheia — 1.0.1

Den omsgkte traséen vil bergre to omrader med kystgog. Bade ved Hofstadelva (lok 14)
og Gammelseetra og Haugtjgrna. | dette omradetdideeogsa flere radlistede rovfugl arter
som alle de utredede traséene vil komme i konflietl. Det mest kritiske pa denne
strekningen er likevel kystgranskogen ved Hofsteaalebm ligger parallelt med den omsgkte
traséen. Av alternativene fra Roan til Seterhaiae¢ trasé 1.0.1 som vil komme minst i
konflikt med kystgranskogen i Hofstadelva. TrasEdr.totalt uakseptabel for det biologiske
mangfoldet ettersom den gar giennom Rundafjellatrneservat.

NU krever utredning av hvilke konsekvenser def&if legge kraftlinjen i kabel fra Roan
transformatorstasjon til Nittamark. Fra Nittamagankden igjen ga i luflinje. Vi foreslar at
jordkabelen falger riksvei 715 hele veien, etterstan da vil fglge eksisterende inngrep. Om
det viser seg at dette vil ha stgrre negative Koreseser for det biologiske mangfoldet, krever
vi at alternativ 1.0.1 blir valgt.

Omradene er beskrevet i neermere detalj lengre megingssvaret.

Seterheia — Nordalen Sgr — 1.0

Sydvest for Seterheia passerer ledningen tett iemthekkelokalitet for fiellvak (neer truet),
noe som vil gke kollisjonsfaren i dette omradetr Bdningen passerer @ykliheia vil den
falge eksisterende trasé, og den samla kollisjsiksren vil ikke endres betraktelig. Syd for
Seterheia vil ryddegatene gke i bredde, noe sonfigkartil negative effekter for en lokalitet
med fjellvak.

Fra Seterheia krever NU utreding av jordkabel titddnark, dette vil dempe konflikten med
fugl. | tilegg ma alle avbatende forslag for fuggmnomfares.

Omradene er beskrevet i neermere detalj lengre meatingssvaret.

Norddalen Sgr — vasstrand vestre — 1.2.1(med jusfer)

For den unike kystgranskogen i Trgndelag er dezaggde at trasé 1.2.1(med justeringer)
velges over Vasstrand fjellet. Vi krever en utredpnav at kraftlinjen fortsetter i strak retning
over Vasstrandfjellet og falger veien fra Vasstréihdasstrand vestre. Slik unngar man helt
a tangere Kariholet naturreservat og kraftlinjdrfaiige eksisterende inngrep langs veien til
Vestre. Bade trasé 1.0 og 1.2 gar gjennom Karilnglatrreservat som er et omrade med stor
verdi og bgr dermed utelukkes helt.

Omradet er beskrevet i naermere detalj lengre riearingssvaret.

Vasstrand vestre — Storheia transformatorstasj@n(thed endringer)

Ved Skjerva passerer traséen naer en hekkeplasgrisehauk(VU), noe som farer til gkt
kollisjonsrisiko. Her krever vi at det utredes asndkabel kan gjgre konflikten med
hgnsehauk mindre. Etter vardfjellet krysser traféeh eksisterende kraftlinje, her krever vi
en utredning av at traséen fra dette punktet fagsisterende kraftlinje ned til riksvei 715 for
sa a fglge veien langs marrivatnet til Storheiasérl.0 reduserer INON omrader over
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Melkatjgnna. Ved a legge kraftlinjen ved riksveb™g eksisterende inngrep vil man slippe
dette. Eventuelt negative konsekvenser for debgiske mangfold, som fglge av disse
justeringene ma utredes naermere av tiltakshaver.

Omradet er beskrevet i naermere detalj lengre rrearingssvaret.

8.4. Viktige biologiske omrader

Boreal regnskog og lokalitet 14. Hofstadelva

Boreal regnskog er en av Norges mest sjeldne eglérskogtyper. Fordi skogtypen bare
finnes langs kysten av Midt-Norge, avgrenset tikB&hmuner, med unntak av noen fa
lokaliteter i Sibir og Canada, har Norge et viktiternasjonalt ansvar for bevaring av boreal
regnskog. | Norge er det stor usikkerhet rundt age Boreal regnskog vi har igjen. Det er
laget 4 estimater av intakt boreal regnskog songiopall mellom 88 ki og 396 kni. Alle
disse tallene representerer trolig et overestirfathiold til det reelle antallétAv den boreale
regnskogen vi har i Norge er sveert lite vernet. Bamlagt er det vernet 210 kmmed
kystbarskog i Norg®, arealene med boreal regnskog innenfor disse @meier bade darlig
kartlagt og svaert sma. Tallet for vernet kystgragsér uvisst.

Skogtypen kjennetegnes av artsrik flora, med dtmekomster av truede arter, spesielt
mange lavarter som ikke finnes i andre skogtypetifde er avhengig av mye fuktighet.

Hogst er den starste trusselen mot de fleste artve som finnes i boreal regnskog, og man
vet lite om artenes talegrense for forskjelligestypogst. Inngrep i naerheten av boreale
regnskoger kan i mange tilfeller veere sveert gdelede, fordi gkt vindhastighet gker

risikoen for stormfelling av traer og uttgrring an@dene.

Det er helt avgjgrende at Norge tar vare pa demastie omradene med boreal regnskog, for
a bevare de sjeldne artene, og for & ivareta néatriasjonale ansvar for naturtypen.

Pa bakgrunn av dette er det problematisk at depktagraséalternativet 1.0 vil tangere
vestsiden av Hofstadelva. En ryddegate vil kunninga lokaliteten og true livsgrunnlaget
for viktige arter.

Haugtjgrna (**T)

Omradet ligger mindre enn 500 meter unna den plémkaansformatorstasjonen pa Roan, i
nordvestlig retning. Omradet er godt avgrensetantf eskyttet mot stormfelling, slik at
omradets verdier har gode muligheter for & bli bewa ikke det blir hogd i nzerliggende
omrader. Det er funnet fire arter som betegnessamare (VU) i norsk radliste;
gullprikklav, tradragg, meldrapelav og tregnderrimglEn del av disse artene finnes kun i
boreal regnskog, og den stgrste trusselen motliskke artene er hogst.

Gammelseetra(**T)

Omradet ligger mindre enn 500 meter unna den piémkaansformatorstasjonen pa Roan, i
sargstlig retning. Omradet er forholdsvis storhagrike skogstyper. Deler har god
kontinuitet, mens andre deler er noe preget aigédt plukkhogst. Omradets mest
interessante del er omradet rundt Dyrskardbekkgiskogomradene rundt. Denne delen er
frodig og har stort mangfold, og har den beste ikoiiteten i skogmassen man finner i

° Norsk institutt for jord- og skogkartlegging, "Aakall for boreal regnskog i Norge”, 2002
19 Tall mottatt etter henvendelse 28.09.09 til T&ji@dheim (Biofokus)
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omradet. Omradet har mange fuktighetskrevende, agdousk- og bladlavfloraen betegnes
som rik. Det er en forekomst av den sarbare traimdgav (VU) i omradet, som er rik og godt
utviklet. Tranderringlav finnes kun i boreal regogk

Rundafjellet naturreservat

Dette er et omrade med frodig og artsrik flora,mked den truede arten gullprikklav (sarbar),
som ble fredet som naturreservat i 2001 og entatt i utkastet til verneplan for barskog i
Midt-Norge. A legge kraftlinjer gjennom et natureegat er uakseptabelt. Randafjellet
naturreservat er et av de mest verdifulle omrag@ngenne delen av Fosen-halvaya.

Kariholet naturreservat

Omradet ligger 2 km nordgst for Arnes og har etaiksmangfold. Gullprikklav(sarbar),
tradragg (sarbar), og barksoppen duftskinn (hersgaende) er alle pavist i omradet. | tilegg
er den meget sjeldne skorpelavarten Micarea clasmigiata pavist i lokaliteten. Omradet har
i dag liten pavirkning og er uten tilfarselsveg $togdrift. Direktoratet for naturforvaltning
har kategorisert omradet som sveert viktig.

Verna vassdrag

Fagutreders begrunnelse for at effekten pa de gimeaturverdiene i de vernede
vassdragene er liten, er sveert lite utfyllende. D&tslas fast at inngrepene ikke er av en
karakter som strider mot krav til forvaltningen\aassdragene dersom inngrepene skal
tillates. Retningslinjene for forvaltning av vassgene sier blant annet:

"Inngrep som endrer forholdene i kantvegetasjonagsazannstrengen og i de omrader som
oppfattes som en del av vassdragsnaturen, bgr whg&eomrader for truede plante- og
dyrearter og mindre omrader med store verneverdirgis seerlig beskyttelse.

8.5. Inngrepsfrie omrader (INON)

Det omsgkte alternativet 1.0 etter vardefjellestarheia reduserer INON kategori 1(3 -5
kilometer fra tyngre teknisk inngrep) med 2,19°ved & legge kraftlinjen i jordkabel fra
Roan til Nittemark, og ved a falge riksvei 715 lamgarrivatnet vil man redusere tapet av
INON betraktelig.

8.6. Avbgtende tiltak

NU stgtter seg til de avbgtende tiltak som er fateav forskjellige fagutredere pa fugl, rein
og landbruk. Det er helt avgjgrende at disse blgtfopp pa en profesjonell mate, slik at
utbyggingen er minst mulig skadelig under anleggsfia

8.7. Oppsummering

NU stiller seg positiv til utbygging av kraftlinjgRoan — Storheia. Dette for & kunne utnytte
vindkraftpotensialet som er i Sgr-Trgndelag. Vamslfg til traséendringer ma tas til
etterretning, vare krav om tileggsutredninger ménke® pa plass og alle avbgtende tiltak ma
gjennomfgres.

Dette er den tredje sgknaden fra Statnett som Nhihker med innpill til pa kort tid. Tidligere
har vi sagt ja til en utbygging av Namsos — Road risse forbehold, og nei til foreslatte
Balsfjord — Hammerfest. Det er dessverre giennomd@et Statnett i disse tre sakene har
foreslatt og utredet traséalternativ som i stodgrihforringe viktige naturverdier. Vi
oppfordrer NVE som konsesjonsmyndighet til & girsitt tydeligere beskjed om at det er
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uaktuelt & legge traséalternativ gjennom naturves@y foreslatte naturreservat. Ved a
foresla og utrede slike alternativer kan man emferoed & gjgre prosjektene mer
kontroversiell og konfliktfylt enn ngdvendig.

NU haper NVE tar var innspill til falge, og stillerav om tileggsutredninger fra Statnett som
foreslatt. Vi kan stille oss positive til kraftlen dersom vare innspill blir tatt til etterretning.

Som nevnt tidligere mener vi at det ma gjgres emvakningsvurdering for fugl, for de

prioriterte prosjektene og kraftlinjene far en argjse kan tas. Videre forutsettes det at en
evt. bygging av kraftlinja ikke skjer fgr det fagger konsesjoner for vindkraftanlegg.
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